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Введение. Проблема уголовного преследования, связанного с осуществлением медицинской деятельности, актуальна для врачей – анестезио­
логов-реаниматологов. Статистика результатов рассмотрения уголовных дел порождает у обвиняемых и подсудимых сомнения в возможности 
доказать свою невиновность и побуждает искать правовые варианты для минимизации негативных последствий уголовного преследования. 
Одним из таких вариантов является прекращение уголовного дела в связи с истечением сроков давности уголовного преследования.
Цель – предоставить медицинским специалистам информацию о правовых особенностях и последствиях прекращения уголовного дела в 
связи с истечением сроков давности уголовного преследования.
Выполнен отбор и систематизация нормативных документов, определяющих условия и последствия прекращения уголовного дела в связи 
с истечением сроков давности уголовного преследования. Приведены примеры.
Заключение. Большинство уголовных дел в отношении врачей – анестезиологов-реаниматологов при оказании медицинской помощи 
возбуждается по статьям, определяющим правонарушение как преступление небольшой тяжести. По истечении двух лет со дня совер­
шения преступления возможно прекращение уголовного преследования в связи с истечением срока давности. При этом не возникает 
судимость, не наступает полной материальной ответственности перед работодателем, но не исключается право работодателя требовать 
от этого работника полного возмещения причиненного ущерба по иным основаниям, возможно взыскание процессуальных издержек, не 
возникает право на реабилитацию. Для врача могут быть отрицательные последствия при трудоустройстве или продолжении работы в 
медицинских организациях, оказывающих медицинскую помощь несовершеннолетним, действия могут быть переквалифицированы на 
более тяжкий состав преступления.
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Introduction. The problem of criminal prosecution related to the implementation of medical activities is relevant for doctors – anesthesiologists-re­
suscitators. Statistics of the results of consideration of criminal cases gives rise to doubts among the accused and defendants in the possibility of 
proving their innocence and encourages them to look for legal options to minimize the negative consequences of criminal prosecution. One of such 
options is the termination of a criminal case due to the expiration of the statute of limitations for criminal prosecution.
The objective was to provide medical specialists with information on the legal features and consequences of the termination of a criminal case due 
to the expiration of the statute of limitations for criminal prosecution.
The selection and systematization of regulatory documents determining the conditions and consequences of the termination of a criminal case due 
to the expiration of the statute of limitations for criminal prosecution has been carried out. Examples were given.
Conclusion. Most criminal cases against anesthesiologists-resuscitators when providing medical care are initiated under articles defining the offense 
as a minor crime. After two years from the date of the crime, criminal prosecution may be terminated due to the expiration of the statute of limita­
tions. In this case, no criminal record arises, no full financial liability to the employer occurs, but the employer’s right to demand full compensation 
for damage caused on other grounds is not excluded, recovery of procedural costs is possible, and the right to rehabilitation does not arise. For 
the doctor, there may be negative consequences when applying for a job or continuing to work in medical organizations providing medical care to 
children, the actions may be reclassified as a more serious crime.
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В помощь практическому врачу 
To help a practical doctor
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Введение

Уголовное преследование, связанное с осущест­
влением медицинской деятельности, остается ак­
туальной проблемой для врачей – анестезиоло­
гов-реаниматологов и врачей иных специальностей. 
Ранее мы неоднократно выделяли изъяны эксперт­
ной оценки при проведении судебно-медицинской 
экспертизы, применении врачом клинических реко­
мендаций и иные обстоятельства, не позволяющие 
считать объективными и справедливыми результа­
ты рассмотрения так называемых «медицинских» 
дел [10–12, 17, 18].

Каждый врач, которому предъявлено обвинение 
по уголовному делу, связанному с неблагоприятным 
исходом оказания медицинской помощи, оказыва­
ется перед непростым выбором способа защиты: 
либо доказывать свою невиновность, рассчитывая 
на прекращение дела по реабилитирующим осно­
ваниям или на оправдательный приговор; либо 
признавать вину и возмещать потерпевшему при­
чиненный преступлением вред с надеждой на пре­
кращение уголовного дела в связи с примирением 
сторон или на более мягкое наказание.

Иногда на этот выбор могут повлиять случай­
ные правовые события, такие как акт об амнистии, 
вступление в силу уголовного закона, устраняю­
щего преступность деяния (например, исключе­
ние случаев оказания медицинскими работниками 
медицинской помощи из состава преступления, 
предусмотренного статьей 238 Уголовного кодекса 
(УК) РФ, примечанием к данной статье, внесенным 
Федеральным законом от 28.12.2024 г. № 514-ФЗ), 
истечение сроков давности уголовного преследова­
ния. Наступление таких событий открывает путь к 
прекращению уголовного дела по нереабилитиру­
ющим основаниям и позволяет избежать обвини­
тельного приговора.

Избрание оптимального в каждом конкретном 
уголовном деле способа защиты зависит не только 
от имеющихся доказательств, но и от оценки пра­
вовых последствий и рисков каждого возможного 
варианта.

Согласно статистике Судебного департамента 
при Верховном Суде Российской Федерации, за 
2024 г. число оправданных в судах первой инстан­
ции достигло 0,46% [1].

Ничтожно малое количество оправдательных 
приговоров в России порождает у обвиняемых и 
подсудимых обоснованные сомнения в возможно­
сти доказать свою невиновность и побуждает искать 
правовые варианты для минимизации негативных 
последствий уголовного преследования. Как сказа­
но выше, один из таких вариантов – это прекраще­
ние уголовного дела в связи с истечением сроков 
давности уголовного преследования.

Цель публикации – предоставить медицинским 
специалистам информацию об особенностях и воз­
можных последствиях прекращения уголовного 
дела в связи с истечением сроков давности уголов­
ного преследования.

Правовые основы прекращения уголовного 
дела в связи с истечением сроков давности 
уголовного преследования

Большая часть уголовных дел, связанных с ока­
занием медицинской помощи, возбуждается в от­
ношении врачей по двум составам преступлений:

– причинение смерти по неосторожности вслед­
ствие ненадлежащего исполнения лицом своих про­
фессиональных обязанностей (ч. 2 ст. 109 УК РФ);

– причинение тяжкого вреда здоровью по неосто­
рожности вследствие ненадлежащего исполнения 
лицом своих профессиональных обязанностей 
(ч. 2 ст. 118 УК РФ) [14].

Указанные деяния являются неосторожными, 
максимальное наказание за их совершение не пре­
вышает трех лет лишения свободы, поэтому они 
относятся к категории преступлений небольшой 
тяжести (ч. 2 ст. 15 УК РФ). 

В реальной практике наказание за совершение 
данных преступлений чаще сводится к ограничению 
свободы или условному осуждению с назначением 
дополнительного наказания в виде лишения права 
заниматься медицинской деятельностью на срок до 
3 лет.

Лицо освобождается от уголовной ответственно­
сти, если со дня совершения преступления неболь­
шой тяжести истекли два года (п. «а» ч. 1 ст. 78 УК 
РФ).

Сроки давности исчисляются со дня совершения 
преступления и до момента вступления приговора 
суда в законную силу. В случае совершения лицом 
нового преступления сроки давности по каждому 
преступлению исчисляются самостоятельно (ч. 2 
ст. 78 УК РФ).

Течение сроков давности приостанавливается, 
если лицо, совершившее преступление, уклоняется 
от следствия или суда. В этом случае течение сро­
ков давности возобновляется с момента задержания 
указанного лица или явки его с повинной (ч. 3 ст. 
78 УК РФ).

Уголовное дело не может быть возбуждено, а воз­
бужденное уголовное дело подлежит прекращению 
по основанию истечения сроков давности уголов­
ного преследования (п. 3 ч. 1 ст. 24 Уголовно-про­
цессуального кодекса (УПК) РФ) [15].

Истечение сроков давности является одним из 
оснований для прекращения уголовного преследо­
вания подозреваемого или обвиняемого (п. 2 ч. 1 
ст. 27 УПК РФ).
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Прекращение уголовного преследования по осно­
ванию истечения сроков давности не допускается, 
если подозреваемый или обвиняемый против этого 
возражает. В таком случае производство по уголов­
ному делу продолжается в обычном порядке (ч. 2 
ст. 27 УПК РФ).

Таким образом, для прекращения уголовного 
дела и (или) уголовного преследования в связи с 
истечением срока давности должен быть соблюден 
комплекс следующих обязательных условий:

– до вступления приговора в силу должен истечь 
предусмотренный частью 1 статьи 78 УК РФ срок, 
который зависит от категории преступлений, и для 
преступлений небольшой тяжести составляет два 
года со дня их совершения;

– подозреваемый/обвиняемый/подсудимый не 
должен уклоняться от следствия или суда, в про­
тивном случае течение срока давности приостанав­
ливается до момента задержания указанного лица 
или его явки с повинной;

– подозреваемый/обвиняемый/подсудимый не 
должен возражать против прекращения уголовного 
дела и (или) уголовного преследования по данному 
основанию.

Для прекращения уголовного дела в связи с ис­
течением срока давности уголовного преследова­
ния не требуется признание вины в совершении 
преступления и не требуется согласие потерпев­
шего [6, 15].

При наличии двух и более подозреваемых/обви­
няемых/подсудимых по уголовному делу должно 
выясняться мнение каждого по вопросу о прекраще­
нии уголовного преследования по основанию исте­
чения срока давности уголовного преследования и:

– в отношении подозреваемого/обвиняемого/ 
подсудимого, который не возражает, выносится 
постановление о прекращении уголовного пресле­
дования;

– в отношении подозреваемого/обвиняемого/под­
судимого, который возражает, производство по уго­
ловному делу продолжается в обычном порядке.

Особенности прекращения уголовного дела  
в связи с истечением сроков давности уголовного 
преследования на стадиях досудебного  
и судебного производства

На стадиях предварительного расследования, 
производства в суде первой инстанции до оконча­
ния судебного следствия и в суде апелляционной 
инстанции в случае отмены приговора прекраще­
ние уголовного дела в связи с истечением сроков 
давности уголовного преследования оформляется 
постановлением следователя или суда (ст. 212, 213, 
256, 389.21 УПК РФ).

Постановление о прекращении уголовного дела 
в связи с истечением сроков давности уголовного 
преследования:

– не должно содержать формулировок о виновно­
сти, поскольку вина в преступлении устанавливает­
ся только приговором суда (ч. 1 ст. 49 Конституции 
РФ, ч. 1 ст. 14 УПК РФ) [3, 15];

– не является доказательством совершения уголов­
ного преступления, а лишь фиксирует факт отказа 
государства от уголовного преследования с согласия 
подозреваемого/обвиняемого/подсудимого [5];

– может послужить одним из доказательств по 
гражданскому делу в части сведений об установ­
ленных органом предварительного расследования 
фактических обстоятельств совершенного деяния 
(ч. 1 ст. 55 и ч. 1 ст. 71 Гражданского процессуаль­
ного кодекса (ГПК) РФ) [2, 6]. 

Применение сроков давности уголовного пре­
следования имеет особенности на разных стадиях 
производства по уголовному делу: на стадии пред­
варительного расследования, в судах первой, апел­
ляционной и кассационной инстанций1.

На стадии предварительного расследования. При 
истечении сроков давности уголовного преследования 
на стадии предварительного расследования следова­
тель обязан разъяснить подозреваемому/обвиняе­
мому возможность прекращения уголовного дела по 
данному основанию, связанные с этим правовые по­
следствия, и выяснить его мнение по этому вопросу.

Далее возможны следующие варианты развития 
событий:

Вариант № 1. Если подозреваемый/обвиняемый 
не возражает против прекращения уголовного дела 
в связи с истечением сроков давности уголовного 
преследования, то следователь выносит постановле­
ние о прекращении уголовного дела по данному ос­
нованию.

Вариант № 2. Если подозреваемый/обвиняемый 
возражает против прекращения уголовного дела 
в связи с истечением сроков давности уголовного 
преследования (в частности, желая доказать свою 
невиновность и рассчитывая на оправдательный 
приговор), то производство продолжается в обычном 
порядке, если не истекли предусмотренные ч. 2.2 ст. 
27 УПК РФ сроки передачи уголовного дела в суд.

Вариант № 3. Если производство по уголовному 
делу продолжено в обычном порядке в связи с на­
личием возражений подозреваемого/обвиняемого 
против прекращения уголовного преследования 
по основанию истечения сроков давности, и уго­
ловное дело не передано в суд или не прекращено 
по иному основанию, то уголовное преследование 
подлежит прекращению по основанию непричаст-
ности подозреваемого/обвиняемого к совершению 
преступления (п. 1 ч. 1 ст. 27 УПК РФ), по истече-

1 Суд первой инстанции – суд, рассматривающий уголовное дело по существу и правомочный выносить приговор, а также принимать 
решения в ходе досудебного производства по уголовному делу (п. 52 ст. 5 УПК РФ); апелляционная инстанция – суд, рассматривающий 
в апелляционном порядке уголовные дела по жалобам и представлениям на не вступившие в законную силу приговоры, определения и 
постановления суда (п. 2 ст. 5 УПК РФ); кассационная инстанция – суд, рассматривающий в кассационном порядке уголовные дела по 
жалобам и представлениям на вступившие в законную силу приговоры, определения и постановления судов (п. 14 ст. 5 УПК РФ).



89

Messenger of Anesthesiology and Resuscitation, Vol. 22, No. 5, 2025

нии двух месяцев производства предварительного 
расследования с момента истечения срока давно-
сти уголовного преследования в отношении лица, 
подозреваемого/обвиняемого в совершении престу­
пления небольшой тяжести (ч. 2.2 ст. 27 УПК РФ).

Примечание: прекращение уголовного преследо­
вания по основанию непричастности подозреваемо­
го или обвиняемого к совершению преступления 
порождает право на реабилитацию, которое вклю­
чает в себя полное возмещение государством иму­
щественного и морального вреда, восстановление в 
трудовых, пенсионных, жилищных и иных правах 
независимо от вины органа дознания, дознавателя, 
следователя, прокурора и суда (п. 1 ч. 1 ст. 27, ч. 1 
ст. 133, п. 3 ч. 2 ст. 133 УПК РФ).

Вариант № 4. Действия подозреваемого/обвиня­
емого могут быть переквалифицированы на более 
тяжкий состав преступления в зависимости от об­
стоятельств и доказательств по конкретному уго­
ловному делу (например, халатность, повлекшая по 
неосторожности причинение тяжкого вреда здоро­
вью или смерть человека – ч. 2 ст. 293 УК РФ). Этот 
вариант применяется органами предварительного 
расследования для того, чтобы в обход истекших 
по правильной квалификации деяния сроков давно­
сти уголовного преследования направить уголовное 
дело в суд с расчетом на обвинительный приговор с 
освобождением от наказания в случае переквалифи­
кации деяния судом на менее тяжкое преступление.

На стадии производства в суде первой инстанции. 
Если срок давности уголовного преследования ис­
тек в суде первой инстанции, то суд должен разъ­
яснить подсудимому возможность прекращения 
уголовного дела по данному основанию, связанные 
с этим правовые последствия, выяснить мнение сто­
роны защиты и стороны обвинения относительно 
продолжения производства по уголовному делу.

Далее возможны следующие варианты развития 
событий:

Вариант № 1. При согласии подсудимого на пре­
кращение уголовного дела по данному основанию 
суд выносит постановление о прекращении уголов­
ного дела (ст. 254 и ст. 256 УПК РФ).

Вариант № 2. При отсутствии согласия подсу­
димого на прекращение уголовного дела по данно­
му основанию суд проводит полноценное судебное 
разбирательство, по результатам которого выносит:

– либо оправдательный приговор (ч. 2 ст. 302 УПК 
РФ);

– либо обвинительный приговор с освобождением 
от наказания (ч. 8 ст. 302 УПК РФ);

– либо постановление о возвращении уголовно­
го дела прокурору для устранения препятствий его 
рассмотрения судом (ст. 237 УПК РФ).

Вариант № 3. Если подсудимый согласен на пре­
кращение уголовного дела, но сторона обвинения 
(государственный обвинитель или потерпевший) 
оспаривает правильность квалификации и приво­
дит доводы о наличии признаков более тяжкого 
преступления, то суд проверяет эти доводы и:

– либо соглашается с правильностью квалифика­
ции деяния и прекращает уголовное дело;

– либо усматривает состав более тяжкого престу­
пления и возвращает уголовное дело прокурору для 
квалификации деяния как более тяжкого престу­
пления (п. 6 ч. 1 ст. 237 УПК РФ) [16].

На стадии производства в суде апелляционной ин-
станции. Если на момент рассмотрения уголовно­
го дела в апелляционной инстанции истекли сроки 
давности уголовного преследования, то возможны 
следующие основные варианты:

Вариант № 1. Если суд не усматривает основа­
ний для отмены обвинительного приговора, то осу­
жденный подлежит освобождению от назначенного 
ему наказания [4].

Вариант № 2. Если суд апелляционной инстан­
ции отменяет обвинительный приговор, то в зависи­
мости от оснований, по которым состоялась отмена, 
он:

– либо прекращает уголовное дело на основании 
статьи 389.21 УПК РФ в связи с истечением сроков 
давности уголовного преследования, если осужден­
ный не возражает против этого;

– либо принимает одно из иных решений, пере­
численных в статье 389.20 УПК РФ (или выносит 
оправдательный приговор, или передает уголовное 
дело на новое судебное разбирательство в суд пер­
вой инстанции, или возвращает дело прокурору, или 
прекращает уголовное дело по иным основаниям) 
[8, 9, 16].

Правовые последствия прекращения 
уголовного дела в связи с истечением сроков 
давности уголовного преследования

Правовые последствия прекращения уголовного 
дела в связи с истечением сроков давности уголов­
ного преследования сводятся к следующим пози­
циям:

1. Не возникает судимость, так как это понятие 
применимо только к осужденным (ст. 86 УК РФ).

2. Прекращение уголовного дела в связи с исте­
чением сроков давности уголовного преследования 
не влечет полную материальную ответственность 
работника перед работодателем (ст. 243 Трудового 
кодекса (ТК) РФ) [13]. Предел материальной от­
ветственности работника в таком случае ограничен 
средним месячным заработком (ст. 241 ТК РФ), при 
условии отсутствия иных предусмотренных статьей 
243 ТК РФ случаев наступления полной материаль­
ной ответственности.

3. Невозможность привлечения работника к пол­
ной материальной ответственности по статье 243 
ТК РФ не исключает право работодателя требовать 
от этого работника полного возмещения причинен­
ного ущерба по иным основаниям [7]. Например, 
если с медицинской организации в пользу пациента 
или его родственников взыскана компенсация мо­
рального и/или имущественного вреда, который 
причинен действиями медицинского работника, 
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находившегося в состоянии алкогольного, нарко­
тического или иного токсического опьянения или 
не при исполнении им трудовых обязанностей, то 
работодатель имеет право на полное возмещение 
работником такого ущерба.

4. Лицо, уголовное дело в отношении которого 
прекращено в связи с истечением сроков давности 
уголовного преследования, не освобождается от обя­
зательств по возмещению причиненного им ущерба, 
а потерпевший имеет возможность защитить свои 
права и законные интересы в порядке гражданского 
судопроизводства с учетом правил о сроках исковой 
давности. Например, если медицинская помощь, по­
влекшая неблагоприятные последствия для пациен­
та, была оказана врачом, не состоявшим в трудовых 
отношениях с медицинской организацией, то иск 
пациента о полном возмещении имущественного и 
морального вреда, заявленный непосредственно к 
врачу, может быть удовлетворен судом.

5. Прекращение уголовного дела или уголовного 
преследования в связи с истечением срока давно­
сти уголовного преследования не освобождает от 
взыскания процессуальных издержек по уголовно­
му делу (ч. 1 ст. 132 УПК РФ). В частности, могут 
быть взысканы расходы, понесенные потерпевшим 
на оплату услуг представителя по уголовному делу.

6. Могут быть отрицательные последствия для 
трудоустройства или продолжения работы в меди­
цинских организациях, оказывающих медицинскую 
помощь несовершеннолетним, поскольку лица, уго­
ловное преследование которых за преступления 
против жизни и здоровья прекращено по нереаби­
литирующим основаниям, могут быть допущены 
к трудовой деятельности в сфере медицинского 
обеспечения несовершеннолетних при наличии 
решения комиссии по делам несовершеннолетних 
и защите их прав, созданной высшим исполнитель­
ным органом государственной власти субъекта РФ, 
о допуске их к соответствующему виду деятельно­
сти (ч. 1 ст. 65, ч. 2 ст. 331, ст. 351.1 ТК РФ).

7. Не возникает право на реабилитацию (ч. 4 ст. 
133 УПК РФ), что означает отсутствие у государ­
ства обязанности по возмещению вреда, причинен­
ного уголовным преследованием. Однако прекра­
щение уголовного преследования по основанию 
непричастности подозреваемого/обвиняемого к 
совершению преступления, о котором указано выше, 
относится к реабилитирующим основаниям (п. 3 ч. 
2 ст. 133 УПК РФ).

Пример № 1

В 2019 г. Следственное управление Следствен­
ного комитета (СК) РФ по Республике Бурятия 
возбудило уголовное дело по ч. 2 ст. 118 УК РФ 
(причинение тяжкого вреда здоровью по неосто­
рожности вследствие ненадлежащего исполнения 
профессиональных обязанностей) в отношении 
анестезиолога-реаниматолога Ц. Во время его де­
журства у четырехмесячного ребенка ухудшилось 

состояние с развитием комы, а через семь месяцев 
пациент скончался. По мнению следствия, врач не 
проводил нужного лечения, потому что занимался 
«личными делами».

После обращения семьи мальчика в Централь­
ный аппарат СК действия анестезиолога-реани­
матолога Ц. были переквалифицированы на п. п. 
«б, в» ч. 2 ст. 238 УК РФ (оказание услуг, не отве­
чающих требованиям безопасности, предназначен­
ных для детей в возрасте до шести лет, повлекших 
по неосторожности тяжкого вреда здоровью или 
смерть человека).

Приговором Советского районного суда г. Улан- 
Удэ Республики Бурятия от 09.11.2021 г. действия 
Ц. были переквалифицированы на ч. 2 ст. 109 УК 
РФ (причинение смерти по неосторожности вслед­
ствие ненадлежащего исполнения профессиональ­
ных обязанностей) с назначением наказания в виде 
лишения свободы на 2,5 года и запретом заниматься 
профессиональной деятельностью на тот же срок. 
В связи с истечением срока давности уголовного 
преследования осужденный был освобожден от 
назначенного наказания.

Апелляционным определением Верховного суда 
Республики Бурятия от 20.01.2022 г. приговор был 
отменен, уголовное дело возвращено в суд первой 
инстанции на новое судебное разбирательство.

По итогам повторного рассмотрения дела при­
говором Советского районного суда г. Улан-Удэ от 
28.07.2022 г. анестезиолог-реаниматолог Ц. был 
осужден по п.п. «б, в» ч. 2 ст. 238 УК РФ с назначе­
нием основного наказания в виде лишения свободы 
на срок 4 года, с отбыванием в исправительной ко­
лонии общего режима и дополнительного наказа­
ния в виде лишения права заниматься врачебной 
деятельностью на срок 2 года 6 месяцев [22].

Апелляционным определением Верховного суда 
Республики Бурятия от 29.09.2022 г. приговор был 
изменен в части гражданского иска потерпевших, 
в остальной части – оставлен без изменения [23].

Постановлением Гусиноозерского суда Республи­
ки Бурятия от 05.02.2025 г. Ц. освобожден от даль­
нейшего отбывания наказаний, назначенных ему 
приговором Советского районного суда г.Улан-Удэ 
Республики Бурятия от 28.07.2022  г., вследствие 
издания уголовного закона, имеющего обратную 
силу (исключение случаев оказания медицински­
ми работниками медицинской помощи из состава 
преступления, предусмотренного ст. 238 УК РФ, 
примечанием к данной статье, внесенным Феде­
ральным законом от 28.12.2024 № 514-ФЗ) [20].

Пример № 2

После смерти в январе 2021 г. планового пациента 
на фоне послеоперационного кровотечения След­
ственное управление Следственного комитета РФ 
по Забайкальскому краю предъявило обвинение де­
журным врачам анестезиологам-реаниматологам П. 
и Г. по ч. 2 ст. 109 УК РФ (причинение смерти по 
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неосторожности вследствие ненадлежащего испол­
нения профессиональных обязанностей).

Центральный районный суд г. Читы приговором 
от 24.10.2022 г. признал каждого врача виновным в 
совершении преступления, предусмотренного ч. 2 
ст. 109 УК РФ, и назначил каждому наказание в 
виде ограничения свободы на срок 1 год 6 месяцев 
с лишением права заниматься врачебной деятель­
ностью на срок 1 год [19].

Апелляционным постановлением Забайкальско­
го краевого суда от 25.01.2023 г. осужденные врачи 
П. и Г. освобождены от назначенного наказания 
в связи с истечением сроков давности [21].

Заключение

Большинство уголовных дел в отношении вра­
чей – анестезиологов-реаниматологов при оказании 

медицинской помощи возбуждается по статьям, 
определяющим правонарушение как преступление 
небольшой тяжести. По истечении двух лет со дня 
совершения преступления возможно прекращение 
уголовного преследования в связи с истечением 
срока давности. При этом не возникает судимость, 
не наступает полной материальной ответственно­
сти перед работодателем, но не исключается право 
работодателя требовать от этого работника полного 
возмещения причиненного ущерба по иным осно­
ваниям, возможно взыскание процессуальных из­
держек, не возникает право на реабилитацию. Для 
врача могут быть отрицательные последствия при 
трудоустройстве или продолжении работы в меди­
цинских организациях, оказывающих медицинскую 
помощь несовершеннолетним, действия могут быть 
переквалифицированы на более тяжкий состав пре­
ступления.
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